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Передмова 

 
Академічна доброчесність є фундаментальною складовою якісної освіти, невід’ємною 

умовою формування професійної компетентності та становлення етичних цінностей майбутніх 

фахівців. Дотримання її принципів забезпечує чесність, відповідальність і прозорість у 

навчальному процесі, сприяє розвитку критичного мислення, формуванню культури 

академічного письма, об’єктивному оцінюванню результатів навчання та зміцненню довіри до 

системи освіти в цілому. 

З метою оцінки рівня обізнаності студентів щодо принципів академічної доброчесності, 

їх ставлення до дотримання цих принципів, а також виявлення проблемних аспектів у реалізації 

політики академічної доброчесності у Фаховому коледжі інженерії, управління та 

землевпорядкування Державного некомерційного підприємства «Державний університет 

«Київський авіаційний інститут» було проведено анкетування серед здобувачів освіти. 

Опитування здійснювалося у жовтні 2025 року в онлайн-форматі із застосуванням 

програмного забезпечення Google Forms. До участі було залучено 1247 студентів, які 

навчаються на І–IV курсах за різними освітньо-професійними програмами. Анкетування 

проводилося анонімно, що забезпечило об’єктивність і достовірність отриманих результатів. 

Дослідження організовано відповідно до вимог чинних нормативних документів коледжу, 

зокрема: 

• «Положення про моніторинг якості освіти та якості освітньої діяльності у Фаховому 

коледжі інженерії, управління та землевпорядкування Державного некомерційного 

підприємства «Державний університет «Київський авіаційний інститут»; 

• «Положення про опитування учасників освітнього процесу та зацікавлених осіб у 

Фаховому коледжі інженерії, управління та землевпорядкування Державного 

некомерційного підприємства «Державний університет «Київський авіаційний 

інститут». 

Метою дослідження є визначення рівня обізнаності студентів щодо академічної 

доброчесності, виявлення основних проблемних аспектів її дотримання та розроблення 

рекомендацій для підвищення ефективності системи забезпечення академічної доброчесності в 

коледжі. 

Завдання дослідження: 

1. Визначити рівень знань студентів про основні принципи академічної доброчесності. 

2. Виявити ставлення здобувачів освіти до питань академічної доброчесності та частоту 

можливих порушень. 

3. Оцінити ефективність діючих механізмів підтримки та контролю за дотриманням 

принципів академічної доброчесності у коледжі. 

4. Сформулювати пропозиції щодо підвищення рівня інформованості студентів і 

запобігання порушенням академічної доброчесності. 

Характеристика вибірки:  

Опитування охопило студентів усіх курсів навчання (І–IV). До участі залучено представників 

різних спеціальностей, що дозволило отримати узагальнену картину рівня розуміння принципів 

академічної доброчесності в коледжі. Анкета складалася з двох типів запитань: 

• Альтернативні запитання (так / ні / частково), що дозволили з’ясувати наявність або 

відсутність певних знань та навичок; 

• Багатовибіркові запитання, які передбачали можливість вибору кількох варіантів 

відповіді для більш повного розкриття позицій респондентів. 

Отримані результати аналізу стали основою для оцінки рівня обізнаності студентів, 

виявлення тенденцій у ставленні до дотримання академічної доброчесності, а також 

розроблення пропозицій щодо вдосконалення системи забезпечення академічної доброчесності 

у Фаховому коледжі інженерії, управління та землевпорядкування Державного університету 

«Київський авіаційний інститут». 

 



1. На якому курсі Ви навчаєтесь ?  

 

За результатами опитування, у дослідженні взяли участь 1247 студентів всіх курсів 

навчання, однак розподіл відповідей виявив певні відмінності. Найбільшу частку респондентів 

становлять студенти 1 курсу - 27,9 %. Це може свідчити про їхню більшу зацікавленість у 

подібних опитуваннях або про активну позицію першокурсників, які щойно адаптуються до 

студентського життя. 

Дещо меншу, але близьку частку становлять студенти 2 курсу - 27,1 %, що вказує на 

стабільний рівень участі серед молодших курсів. Студенти третього курсу складають 25,7 % 

опитаних, тобто їхня участь є дещо нижчою. Найменше у дослідженні взяли участь студенти 

четвертого курсу - 19,2 %. 
 

 

2. Оберіть освітньо-професійну програму  за якою Ви навчаєтесь. 

 

 

 



В опитуванні взяли участь 1247 студентів різних спеціальностей, які навчаються за освітньо-

професійними програмами коледжу. Розподіл респондентів за освітньо-професійними 

програмами був таким: 

• Комп’ютерна інженерія – 15,2 % 

• Інженерія програмного забезпечення – 16 % 

• Кібербезпека – 16 % 

• Діловодство – 2 % 

• Фінанси і кредит – 3 % 

• Організація виробництва – 3 % 

• Юридична офісна справа – 6 % 

• Маркетинг – 5 % 

• Підприємництво, торгівля та біржова діяльність – 5 % 

• Журналістика – 4 % 

• Туризм – 3 % 

• Організація перевезень і управління на автомобільному транспорті – 2 % 

• Видавництво та поліграфія – 4 % 

• Геодезичні роботи та експлуатація геодезичного обладнання – 5 % 

• Телекомунікації та радіотехніка – 5 % 

• Розумне програмування: інженерія ПЗ та штучний інтелект – 4 % 

Таким чином, найбільшу частку учасників опитування становлять здобувачі освіти за 

спеціальностями «Інженерія програмного забезпечення» та «Кібербезпека» (по 16 %), а також 

«Комп’ютерна інженерія» (15,2 %). Найменшу кількість респондентів представляють 

спеціальності «Діловодство» та «Організація перевезень і управління на автомобільному 

транспорті» (по 2 %), що може бути зумовлено меншою чисельністю студентів у цих групах. 

Загалом, у дослідженні взяли участь представники всіх основних освітньо-професійних 

програм, що забезпечує репрезентативність результатів опитування та дає можливість 

узагальнити думку студентів різних напрямів підготовки. 

 
3. Чи знайомі Ви з поняттям «академічна доброчесність»? 

 

Результати опитування свідчать, що переважна більшість респондентів - 94,5 % - знайомі 

з поняттям академічної доброчесності. Це вказує на високий рівень обізнаності студентів щодо 

принципів чесного навчання, дотримання етичних норм та недопущення порушень, таких як 

плагіат чи списування. 

Лише 5,5 % опитаних зазначили, що не знайомі з цим поняттям. Такий незначний відсоток 

свідчить про ефективну роботу закладу освіти у сфері поширення інформації про академічну 

доброчесність, але водночас вказує на необхідність подальшого інформування та просвітницьких 

заходів для повного охоплення всіх студентів. 



 
 
4. Чи інформують Вас викладачі (класні керівники) про процедури дотримання 
академічної доброчесності? 

 

За результатами опитування, більшість респондентів - 75 % - зазначили, що викладачі чи 

класні керівники інформують їх про процедури дотримання академічної доброчесності. Це 

свідчить про належну роботу педагогічного колективу у напрямі формування культури чесного 

навчання та підвищення правової й етичної обізнаності студентів. Водночас 21,9 % студентів 

вказали, що отримують таку інформацію частково, а 3,1 % опитаних зазначили, що їх взагалі не 

інформують про відповідні процедури,  що може означати недостатню системність або 

нерегулярність проведення роз’яснювальної роботи. Отримані дані демонструють, що переважна 

більшість студентів ознайомлена з процедурами дотримання академічної доброчесності завдяки 

роботі викладачів.  
 
 
5. Які прояви академічної недоброчесності Вам відомі? 

 

Отримані дані свідчать про те, що більшість здобувачів освіти добре обізнані з основними 

проявами академічної недоброчесності. Найбільш відомими серед респондентів є академічний 

плагіат (90,1%), списування (84,8%) та обман (76,3%), що свідчить про їхню часту 



згадуваність у навчальному процесі та під час контролю знань. Водночас менше половини 

опитаних розуміють сутність таких порушень, як самоплагіат (35,6%), фабрикація (39,1%) та 

фальсифікація (49,6%). Це вказує на потребу у додатковому роз’ясненні цих понять, оскільки 

вони є не менш важливими складовими академічної доброчесності. Досить високим є рівень 

усвідомлення таких негативних явищ, як хабарництво (59,2%) та необ’єктивне оцінювання 

(52,8%), що може свідчити про увагу студентів до питань справедливості та прозорості 

оцінювання. 

Загалом результати демонструють достатній рівень поінформованості здобувачів освіти 

щодо порушень академічної доброчесності, однак потребують подальшого посилення 

просвітницької роботи, спрямованої на уточнення понять самоплагіату, фабрикації та 

фальсифікації.  
 

 

6. Наскільки поширені такі прояви недоброчесної поведінки Вами при написанні власних 

робіт ? 

 

 Фабрикація: Більшість респондентів зазначили, що ніколи не вдаються до фабрикації 

даних або результатів у своїх роботах. Менша частина опитаних відповіла «важко відповісти» 

або «рідко», і лише поодинокі респонденти визнали, що вдаються до цього «часто». Це свідчить 

про високий рівень усвідомлення неправомірності вигадування результатів досліджень. 

 Фальсифікація: Аналогічна тенденція спостерігається і щодо фальсифікації - більшість 

здобувачів зазначили, що ніколи не спотворюють дані, тоді як лише незначна кількість 

студентів відповіла «рідко» або «часто». Рівень фальсифікації у студентських роботах можна 

вважати низьким. 

 Списування: Найбільш поширеним серед опитаних порушенням є списування, хоча й 

тут переважає відповідь «ніколи». Дещо менша кількість студентів визнала, що іноді вдається 

до цього, ще менше - «важко відповісти», і лише поодинокі зазначили, що списують часто. Це 

свідчить про наявність поодиноких випадків списування, але загалом переважає академічна 

доброчесність. 

 Обман: Більшість респондентів зазначили, що ніколи не обманюють під час виконання 

навчальних завдань. Приблизно однакова кількість студентів відповіла «важко відповісти» та 

«рідко», і лише одиниці - «часто». Отже, рівень проявів обману можна охарактеризувати як 

мінімальний. 

 Хабарництво: Переважна більшість опитаних заявила, що ніколи не стикалися з 

хабарництвом, як з боку себе, так і з боку інших учасників освітнього процесу. Менша кількість 

зазначила «важко відповісти» або «рідко», а відповіді «часто» є поодинокими. Це свідчить про 

відсутність поширеності цього явища у студентському середовищі. 



 Самоплагіат: Більшість здобувачів освіти вказали, що ніколи не використовують 

повторно власні роботи без належного посилання. Частина респондентів зазначила «важко 

відповісти» або «рідко», і зовсім незначна кількість - «часто». Це вказує на те, що самоплагіат не 

є характерним явищем серед студентів. 

 Академічний плагіат: Найпоширенішим порушенням серед перелічених є плагіат, 

проте і тут переважає відповідь «ніколи». Частина студентів визнала, що рідко використовує 

чужі матеріали без посилання, ще менше - «важко відповісти», і лише незначна кількість - 

«часто». Плагіат залишається найбільш ризиковою зоною, яка потребує додаткової 

профілактики.  

 Результати анкетування показують, що більшість здобувачів освіти дотримуються 

принципів академічної доброчесності, не вдаючись до недоброчесної поведінки під час 

виконання навчальних робіт. Найменш поширеними порушеннями є фабрикація, 

фальсифікація та хабарництво, тоді як списування та плагіат залишаються більш відомими 

та потенційно частішими проявами. 

 

7. Чи здійснюються в коледжі заходи з популяризації академічної доброчесності серед 
студентів? 

 

Отримані результати свідчать, що майже половина опитаних (47,2%) підтвердила 

наявність у коледжі заходів, спрямованих на популяризацію академічної доброчесності. Це 

свідчить про активну роботу закладу освіти у цьому напрямі - проведення інформаційних годин, 

бесід, тематичних занять, розміщення інформаційних матеріалів тощо. Водночас 39,9 % 

респондентів зазначили, що такі заходи проводяться частково, що може означати  слабку 

поінформованість студентів про вже здійснені ініціативи. 

Лише 12,8 % опитаних вважають, що подібні заходи не проводяться, що свідчить про 

потребу у посиленні комунікації між викладачами та здобувачами освіти щодо заходів, які 

реалізуються у сфері формування академічної культури. Отже, у коледжі здійснюється робота з 

популяризації принципів академічної доброчесності, проте рівень її сприйняття студентами 

залишається нерівномірним.  

 
 
 
 
 
 



8. Які санкції щодо студентів Ви вважаєте доцільними у разі виявлення і доведення 
академічної не доброчесності? 

 

 

Переважна більшість опитаних студентів (65,8 %) вважає, що найдоцільнішою санкцією 

у випадку виявлення академічної недоброчесності є повторне проходження оцінювання. Такий 

підхід можна розглядати як виховний і справедливий, адже він дає змогу студенту виправити 

помилку та продемонструвати знання чесним шляхом.  

Невелика частка респондентів (8,7 %) підтримує повторне вивчення навчальної 

дисципліни, що свідчить про визнання необхідності глибшого засвоєння матеріалу для 

уникнення повторних порушень. 6 % студентів вважають доцільним позбавлення стипендій 

або заохочень, тобто застосування матеріальних або статусних обмежень як запобіжного заходу. 

17,5 % респондентів запропонували інші варіанти санкцій, серед яких: зниження оцінки за 

виконане завдання; офіційне попередження про можливість притягнення до академічної 

відповідальності. 

Отже, результати опитування свідчать, що студенти загалом підтримують помірковані, 

навчально-виховні заходи впливу у разі порушення академічної доброчесності. Найбільш 

прийнятною формою відповідальності респонденти вважають повторне оцінювання, що 

поєднує принципи справедливості, можливості виправлення та формування усвідомленої 

відповідальності за власне навчання. 

 

9. Чи об’єктивна, на Вашу думку, чинна система оцінювання результатів навчання 

студентів в коледжі? 

 



Більшість здобувачів освіти (85,6 %) вважають чинну систему оцінювання об’єктивною, 

що свідчить про високий рівень довіри студентів до процедур контролю знань, дотримання 

викладачами встановлених критеріїв оцінювання та загальну прозорість освітнього процесу. 

Водночас понад 8 % опитаних висловили протилежну думку, вважаючи систему оцінювання 

необ’єктивною. Серед аргументів, що можуть стояти за цими відповідями, - суб’єктивізм 

окремих викладачів, недостатня чіткість критеріїв оцінювання або різний підхід до 

студентів. 

Частина респондентів відповіла «частково», «не завжди» або «залежно від викладача». 

Такі формулювання свідчать, що рівень об’єктивності оцінювання може варіюватися залежно 

від дисципліни, викладача або форми контролю знань. Це означає, що, попри загалом позитивне 

сприйняття системи, залишається потреба у підвищенні єдності та прозорості оцінювальних 

підходів у коледжі. 

Результати анкетування свідчать про загальну довіру студентів до системи оцінювання, 

проте вказують на наявність окремих випадків суб’єктивності або неоднаковості вимог. Це 

дає підстави стверджувати, що коледж у цілому забезпечує об’єктивність оцінювання.  
 
 

10. Чи дотримуєтесь Ви вимог академічної доброчесності? 

 

 

Абсолютна більшість опитаних (94,3 %) заявили, що дотримуються вимог академічної 

доброчесності, що свідчить про високий рівень усвідомлення студентами цінності чесного 

навчання, особистої відповідальності за результати своєї освітньої діяльності та розуміння 

наслідків порушень. 

Поодинокі респонденти відповіли «ні», що може бути пов’язано або з відсутністю 

глибоких знань про всі вимоги академічної доброчесності, або з окремими труднощами у їх 

послідовному дотриманні. 

Також частина студентів обрала варіанти «намагаюсь», «частково», «не завжди». Це 

свідчить про те, що, хоча респонденти загалом підтримують принципи доброчесності, іноді 

зустрічаються ситуації, коли вимоги виконуються не повною мірою — наприклад, під час 

написання контрольних робіт, оформлення посилань чи групових завдань. 

Загалом, результати опитування демонструють високий рівень культури академічної 

доброчесності серед студентів коледжу. Переважна більшість здобувачів освіти дотримуються 

встановлених етичних та академічних норм. 
 

 



11. Чи розумієте Ви сутність поняття «плагіат» та можливі ризики, які з ним пов’язані ?   

 

Більшість опитаних студентів (91,3 %) зазначили, що чітко розуміють сутність поняття 

“плагіат” та усвідомлюють пов’язані з ним ризики й відповідальність, що свідчить про високий 

рівень обізнаності здобувачів освіти щодо вимог академічної доброчесності. 

7,1 % респондентів відповіли «частково», що може вказувати на окремі прогалини у 

знаннях — зокрема, щодо форм прояву плагіату чи його наслідків. Лише 1,6 % студентів не 

розуміють сутності цього поняття, що, ймовірно, пов’язано з недостатньою інформаційною 

роботою на початкових етапах навчання. 

Результати засвідчують високий рівень усвідомлення проблеми плагіату, однак існує 

потреба у подальшому інформуванні студентів та проведенні роз’яснювальної роботи для 

закріплення знань про академічну доброчесність. 
 

12. Чи давали Ви згоду дотримуватися принципів академічної доброчесності? 

 

Переважна більшість студентів (91 %) підтвердили, що надавали згоду дотримуватися 

принципів академічної доброчесності, що свідчить про їх усвідомлене ставлення до етичних 

норм освітнього процесу та підтримку політики коледжу у сфері забезпечення доброчесності. 

Разом із тим 9 % респондентів зазначили, що такої згоди не давали, що може свідчити 

про недостатню інформованість окремих здобувачів освіти щодо процедур ознайомлення з 

правилами академічної доброчесності або формального характеру цього процесу. Результати 

анкетування засвідчують, що у коледжі переважна більшість студентів ознайомлені з 

положеннями академічної доброчесності та офіційно підтвердили свою згоду їх 

дотримуватися. 



ВИСНОВКИ 

За результатами опитування, у якому взяли участь 1247 студентів усіх курсів та 

освітньо-професійних програм, можна зробити висновок, що в коледжі сформовано 

позитивне ставлення до принципів академічної доброчесності. 

Більшість здобувачів освіти (94,5 %) добре знайомі з поняттям академічної доброчесності, 

розуміють сутність плагіату (91,3 %) та усвідомлюють важливість чесного виконання навчальних 

завдань. 94,3 % студентів заявили, що дотримуються вимог академічної доброчесності, а 91 

% підтвердили офіційне надання згоди на дотримання її принципів. 

Опитування свідчить про високу ефективність інформаційно-просвітницької роботи 

викладачів і класних керівників: 75 % респондентів зазначили, що їх регулярно інформують 

про відповідні процедури, а майже половина (47,2 %) відзначила проведення заходів із 

популяризації академічної доброчесності. 

Студенти продемонстрували зріле ставлення до академічної відповідальності: 65,8 % 

вважають найдоцільнішою санкцією за недоброчесну поведінку повторне проходження 

оцінювання, що підкреслює орієнтацію на виховний, а не каральний підхід. 

У цілому результати опитування свідчать, що у коледжі сформоване сприятливе 

середовище для розвитку культури академічної доброчесності, однак потребує подальшого 

удосконалення інформаційної роботи та системності профілактичних заходів. 

 

РЕКОМЕНДАЦІЇ 

 1. Посилити інформаційно-просвітницьку діяльність серед студентів усіх курсів, 

особливо першого, з акцентом на пояснення понять самоплагіату, фабрикації, фальсифікації та 

їхніх наслідків. 

 2. Продовжити регулярно проводити інформаційні заходи (тематичні зустрічі, лекції, 

інтерактивні заняття) для підтримання культури доброчесності. 

 3. Регулярно проводити моніторинг рівня обізнаності студентів щодо академічної 

доброчесності для виявлення динаміки змін і підвищення ефективності профілактичної роботи. 


